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ESV Let the one who boasts, boast in the Lord.
NAS Let him who boasts, boast in the Lord.
NRSV  Let the one who boasts, boast in the Lord.
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LUT Wer sich riihmt, der rithme sich des Herrn!
ELB Wer sich rithmt, der rithme sich des Herrn!
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ESV let no one boast in men.

NAS let no one boast in men.

NRSV let no one boast about human leaders.
SOEEEREES

MNT soll keiner sich rithmen bei Menschen.

LUT riihme sich niemand eines Menschen.

ELB riihme sich denn niemand im Blick auf Menschen.
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<Abstract>
Eine neue Ubersetzung und Theologische Interpretation der
Paulinischen kovydobuL év TLVL

Prof. Young Sook Choi
(Westminster Graduate School of Theology)

Ublicherweise nimmt ein transitives Verb ein dementsprechendes
notwendiges Objekt, um einen Satz zu komplettieren. Im Regelfall konnen
verschiedene Satzglieder auf der Stelle des Objektes vorkommen: ein
Akkusativ, ein Dativ mit einem Akkusativ oder eine Priaposition mit einem
Priipositionsobjekt. Bei der Ubersetzung solcher griechischen Sitze wie mit
der letzten Konstruktion tritt eine Schwierigkeit hervor, dass man solche
Sdtze nicht einfach nach der Wortlibersetzung wiedergeben kann. Deshalb
ist ein technischer Schritt fiir die Wortiibersetzung zwingend erforderlich,
dass man den Satz nach dem Wortsinn so zu iibersetzen versucht, die Arten
der griechischen Verben nicht gleich in die andere Sprache, bzw. in die
koreanische Sprache zu iibernehmen, weil ein bestimmtes Verb in einer
Sprache nicht die gleiche Funktion einer anderen Sprache darstellen kann.
Ansonsten besteht die grole Gefahr, dass der Sinn des Gedankens eines
biblischen Autors dadurch veridndert und verfilscht werden kdnnte.

Den ausdriicklich falschen Ubersetzungsfehler zeigt das Verb kavyiofut.
Wenn das Verb kavy@ofet, mit einer Praposition év bei Paulus vorkommt,
wird es in vielen Ubersetzungen (Koreanisch, Englisch, Deutsch) als “sich in

- rlihmen” {ibersetzt: Insbesondere kavydobar mit év kuply, als “sich im
Herrn rithmen,” aber das soll "sich des Herrn rithmen tiibersetzt werden.”
Aber wenn man annehmen muss, dass die koreanische Sprache eine andere
Sprachkonstruktion bildet, nicht wie die romanische Sprache, die viele
Ausdrucksmoglichkeiten mit einer Wahl der Prépositionen besitzen, ist ein
als intransitives Verb erscheinender Satz mit einer Préposition in der
griechischen Sprache als ein transitives Verb ins Koreanische zu iibersetzen.
Das Ziel dieser Studie ist die richtige Ubersetzungsméglichkeit von
kavyaobal anzubieten, zugleich den theologischen Gedankengang iiber das
paulinische Sich-Riihmen.
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